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Este formulario tiene por finalidad facilitar la tarea del evaluador conforme a las recomendaciones de los organismos de Evaluación Externa para el sistema de doble ciego. 

Entre los aspectos más relevantes en el proceso de evaluación, se consideran de fundamental importancia los siguientes apartados: 

1. Coherencia del título del trabajo con el contenido del mismo; la claridad expositiva, tanto en el registro discursivo como en el uso de los recursos formales propios de la edición académica.

2.  Bibliografía actualizada, así como calidad y pertinencia de las ilustraciones que, en su caso, se utilicen.  
3. Los comentarios para el editor tendrán un carácter confidencial. 
4. Los comentarios para el autor se circunscribirán a las sugerencias que se estimen oportunas para la corrección y mejora del texto, así como su valoración global. 
5. Se considerarán los aspectos relacionados con la originalidad, relevancia y valoración del trabajo. 

6. Se emitirá una propuesta que avale su aceptación, reforma o rechazo del original. 

7. Los autores cuyos originales hayan sido rechazados tendrán derecho de réplica, que podrá ser ejercida durante una semana contada esta a partir de la comunicación oficial de la evaluación.
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Declaración de Conflicto de Intereses

Si la persona que realiza la evaluación ha mantenido o mantiene vinculación alguna con las instituciones o personas relacionadas con el manuscrito y, como consecuencia de esto, da lugar a un conflicto de intereses, deberá hacerlo constar aquí. 
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